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OGGEI~rC): Approvazione atti procedura di selezione per
l′assunzione di n. l Ricercatore a tempo deterrnlnato ai sensi
de‖

′
art. 24′  cornrna 3′  lett, a)de‖ a Legge 240/2010 per il

Settore concorsuale 01/A3 - Analisi matematica′ probab‖ itら

e statistica matematica e SSD MAT/05-Analisi matematica

Prot. n. ?O ??O
Titolo VII/I

IL RETTORE

VISTA la Legge 9 maggio 1989, n. 168;
VISTO l'arl. 24, comma 3, lett. a) della Legge 30 dicembre 2010, n. 240;
VISTO il Regolamento di Ateneo per il reclutamento di ricercatori a tempo determinato ai sensi
dell'art. 24 della Legge 24O/2OLO, emanato con D.R. rep, n. 7L62/2011 del 31 maggio 2011 e

s.m.i.;
VISTO il D.R. prot. n. 28683 rep. n. 97t120L7 del 10 aprile 2OL7 t cui avviso d stato
pubblicato sulla G.U. - IV Serie speciale n. 33 del 2 maggio 2OL7 con cui d stata indetta la

procedura di selezione per l'assunzione di n. 1 Ricercatore a tempo determinato ai sensi
dell'art. 24, comma 3, lett. a) della Legge 24O/2070;
VISTO il D.R. prot. n. 47733 rep. n. tSlB/2O17 del 21 giugno 20L7, pubblicato sul sito web
dell'Ateneo il 21 giugno 2OL7, con il quale d stata costituita la Commissione giudicatrice della
procedura in oggetto;
ACCERTATA la regolariti formale degli atti costituiti dai verbali delle singole riunioni, dei quali
fanno parte integrante ipunteggi attribuiti e igiudizi analitici espressi sui candidati, nonch6
dalla relazione riassuntiva dei lavori svolti;

DECRETA

ART. 1 - Sono approvati gli atti della Commissione giudicatrice della procedura di selezione per
l'assunzione di n. 1 Ricercatore a tempo determinato ai sensi dell'art. 24, comma 3, lett. a)
della Legg e 24O/2OL0 per il Settore concorsuale 01/43 - Analisi matematica, probabiliti e

statistica matematica e SSD MAT/05 - Analisi matematica, presso il Dipartimento di
Matematica "F. Casorati" di questo Ateneo.

E'dichiarato idoneo il candidato:

1) Dott. Andrea Marchese.

ART. 2 - E' approvata la seguente graduatoria di merito sulla base dei punteggi conseguiti
nella valutazione dei titoli e delle pubblicazioni:

2) Dott. Francesco Ghiraldin
3) Dott. Giuliano Lazzaroni
4) Dott.ssa Virginia Agostiniani.

La predetta graduatoria di merito ha validiti esclusivamente in caso di rinuncia alla chiamata
da parte dell'idoneo ovvero per mancata presa di servizio dello stesso.
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PROCEDURA DI SELEZIONE PER. L'ASSUNZIONE DI N.I RICERCATORE A TEMPO DETERMINATO AI SENSI
DELL'ART.24, COMMA 3, LETT. A) DELLA LEGGE 24OT2O1O ,(CONTRATTO ]UNIOR) PER IL SETTORE

CONCORSUALE O1,/A3 -ANALIST 
-l,rlrrr,UrrCl, 

PROBABILITi E STATISTICA MATEMATICA - SETTORE

scIENTIFIcoDISCIPLINAREMAT/oS.ANALISIMATEII{ATICA.DIPARTIMENToDIATEMATICA
-F.CASORATI. DELL'UNIvERSITi oi plVrl, INDETTA CON D,R. N. 91U2017 (PROT. N' 2a5a3) DEL

IOTO4T2OL7 IL CUI AWISO E' STATO PUBBLICATO SULLA G.U. N. 33 DEL 2IO5I2OL7

RELAZIONE FINALE

Il giorno 28 settembre 2ol7 alle ore 16130 si riunisce presso il Dipartimento di. Matematica
,,Felice Casorati,, in pavia la Commissione giudicatrice deila suddetta procedura selettiva, nelle

persone di:

Prof. Raul Paolo Serapioni (presidente)
Prof. Marco Degiovanni
Prof. Giuseppe Savard (segretario)

per redigere la seguente relazione finale.

La Commissione ha tenuto com plessivamente n. 4 riunioni iniziando ilavori il 31 luglio 2Ot7 e

concludendoli il 28 settembre 2017.

Nellaprimariunione,svoltasiinformatelematica,del3lluglio20lTlaCommissioneha
immediatamente provveduti- alla nomina del Presidente nella persona del Prof' Raul Paolo

S"rupioni e del Segretario nella persona del Prof' Giuseppe Savar6'

Quindi, preso atto che il Responsabile del procedimento d la Sig' Elena Racca' ogni

componente della commissione ha dichiarato di non avere relazioni di parentela ed affinitit

entro il 40 grado incluso .on giiuilii iommissa'i (att' 5 comma 2 D'lgs' 07'05'194a n'r172) e

la non sussistenza delle cauie di astensione di cui agli artt' 51 e 52 c'p'c'' nonch6 delle

situazioni previste oalt,art.ri-ois ael Decreto legislativo 30.03.2001, n.165 e s.m.i., cosi come

introdotto dalla Legge 6.11.2072, n'190 e s'm'i'

Lacommissionehapredeterminatoicriteri,diseguitoriportati,perprocedereallavalutazione
nreliminare dei titoli, Ouf .urriculurn e aetta produzione scientifica, ivi compresa la tesi di

;;ii;;;i;;;;iu porriuirtta di tener anche conro dele eventuati reuere di referenza.

Per titoli e curriculum:
a) dottorato di ricerca o equipollenti conseguito in Italia o all'estero;

ni eventuate attivita didattica a livello universitario in Italia o all'estero;

:i ;;:;'#;l"H';iilil;;r."zione o di ricerca presso quatificati istituti itatiani o stranieri;

d) ofganizzazione, direzione e ioordinamento di gruppi di ricerca nazionali e internazionali, o

parteciPazione agli stessi;
e) retatore a congressi e convegni nazionali e. internazionali;

ij p*i e ricono-scimenti nazionali e internazionali per attiviti di ricerca.

La commissione ha deciso all'unanimita di non considerare le seguenti voci:

documentata attivita in campo clinico,
rcalizzazione di attivita progettuale,
titolarita di brevetti,
Ji;b.; di specializzazione europea riconosciuto da Board internazionali'

in quanto non previste dal SSD oggetto della valutazione'



Nell'effettuare la valutazione comparativa dei candidati, la Commissione ha deciso di prendere
in considerazione esclusivamente le pubblicazioni o testi accettati per la pubblicazione secondole norme vigenti nonch6 saggi inseriti in opere collettanee e articoli editi su riviste in formato
cartaceo o digitale con I'esclusione di note interne o rapporti dipartimentali.
La tesi di dottorato e dei titoli equipollenti saranno presi in considerazione anche in assenza
delle condizioni di cui al presente comma.

La commissione giudicatrice ha deciso di effettuare la valutazione comparativa dellepubblicazioni sulla base dei seguenti criteri:

A) originaliti, innovativita, rigore metodologico e rilevanza di ciascuna pubblicazionescientifica;
B) congruenza di ciascuna pubblicazione con il settore concorsuale per il quale d bandita laprocedura e con l'eventuale profilo, definito esclusivamente tramite indicazione di uno o piirsettori scientifico-disciplinari, ovvero con tematiche interdisciplinari ;; ;;i.;;;;;;c) rilevanza scientifica della collocazione editoriale Jiiiur.rnu pubblicazione e sua diffusioneall'interno della comunita scientifica;
D) determinazione analitica, anche sulla base di criteri riconosciuti nella comunitd scientificainternazionale di riferimento, dell'apporto individuaie Jel candidato nel caso di partecipazionedel medesimo a ravori in colaborazione. e t"i p."p.iit",'ra commissione ii"r"".IJali seguenticriteri: quando possibire, coerenza e continuitj con re aitre pubbricazioni a"i .unJiauto; apportodi norma paritetico quando viene seguito t'orJine uriuu-eii.o nurr;"br;;"gri ;;i;ili; coerenzacon la prassi seguita da[a.c31yniQ matematica, eJ-in particotare dagri afferenti ar settorescientifico disciprinare MAT/05. In caso ai o.aine differente, ir- pri,.no"'nor" .ontumaggiormente.

La Commissione giudicatrice ha altresi deciso di valutare la consistenza complessiva dellaproduzione scientifica der candidato, r'intensita L ru .*tinrita t"rp-uru j"rru Ii"Lil rutti ,urriiperiodi, adeguatamente documentati di allontanamenio non volontario dall,attiviiidi ricerca,con particolare riferimento alle funzioni genitoriali.

La,,Commissione, nel prendere atto di quanto previsto dal D.M.oe[e pubbticazioni nei settori concorsuali in cui ne d consolidato
ha deciso di non avvalersi dei seguenti indicatori:

i) numero totale delle citazioni;
ii) numero medio di citazioni per pubblicazione;
iii) "impact factor" totale;
iv) "impact factor', medio per pubblicazione;
v) combinazioni dei precedenti parametri atti a varorizzare r,impatto defia produzionescientifica del candidato (indice di Hirsch o simili).

L'uso degli i.ndicatori iii), iv), v) non d infatti consolidato nel ssD oggetto della valutazionementre gti indicatori i), ii) diventano significativi spesso dopo 
"br;-;;"i;;aitire oartapubblicazione dei lavori e possono risultlre distorti per giudicare ricercatori all,inizio dellacarriera scientifica. Riguardo agli indicatori bibliom'etrici, ta co.missione ru- p.op.,u tuindicazioni contenute ner "code or practice; Jer-a Erropeun uu*,".utJ.ui society(http://www'euro- math-soc.eu/system/fires/u jiouarrcop-u pp.oved. pdf) e qui sotto riportate:Responsibirities of users of bibriometric data'rd, ri,iono riportati soro i punti rirevanti)t' whirst acceptins that mathemaiicar research' ir- "ra 
-rn[iii'' 

Le""Jr'u)uat"o oyappropriate authorities, and especiatty by those that fund mitiiiuiiutiZ'iarcn, tnecommittee sees grave danger in tie ioutine ise of bibriometric and other reratedmeasures fo assess the aleged quatity of mathematicar ,"ruurii ini in"- p"-rror*unr"of individuals or small groups of people.
2' It is irresponsible for institution's or commixees assessing individuals for possiblepromotion or the award of a grant or distinction to base their decisions on automaticresponses to bibliometric data.

243/2077 per la valutazione
l'uso a livello internaziona le,



Di simile avviso d il documento sulla valutazione prodotto dall'Unione Matematica Italiana
(UMI) ( http: //umi.d m. unibo. it/wp-content/uploads/2073/OBlvalutazione. pdf ), che concorda
con un ulteriore documento prodotto dalla International Mathematical Union (IMU).
Pertanto gli indici bibliometrici saranno usati solo a riguardo della qualitir delle riviste, a

complemento di un giudizio scientifico sui singoli articoli. La base di dati di riferimento per la
comunita matematica, come risulta ad esempio dal documento UMI e dalla VQR per isettori
matematici, A MathSciNet dell'American Mathematical Society.

In caso di superamento del limite massimo di pubblicazioni, la Commissione Giudicatrice ha

deciso di valutare le stesse secondo l'ordine indicato nell'elenco, fino alla concorrenza del limite
stabilito.

Dopo la valutazione preliminare dei candidati, la Commissione ha stabilito di procedere come la
procedura di selezione prevede, ai sensi dell'art. 24, comma 2lett'c) della legge 24Ol2OLo,
con una discussione pubblica durante la quale icandidati discutono e illustrano davanti alla
Commissione giudicatrice stessa i titoli e le pubblicazioni presentati, ivi compresa la tesi di

dottorato, oltre alla prova orale volta ad accertare l'adeguata conoscenza della lingua straniera.

A seguito della discussione, la Commissione ha deciso di attribuire un punteggio ai titoli e a
ciascuna delle pubblicazioni presentate dai candidati, sulla base dei criteri come di seguito
sta biliti:

titoli (scientifici e accademici) e pubblicazioni purch6 attinenti all'attivite da svolgere.

Titoli (scientifici e accademici): fino ad un massimo di ounti 25 totali da distribuire tra le voci

sottoelencate.

a) possesso del titolo di dottore di ricerca o equipollenti, conseguito in Italia o all'estero - fino
a un massimo di punti 4.

b) svolgimento di attivit; didattica a livello universitario in Italia o all'estero - fino a un
massimo di punti 4.
Si terrir conto del livello del corso, della sede in cui C stato tenuto e della durata, assegnando

per ciascun corso da un minimo di 0.1 punti fino a 0.4 punti per un corso di alta qualificazione.

c) documentata attiviti di formazione o di ricerca
fino a un massimo di Punti 5

presso qualificati istituti italiani o stranieri -

Si terra conto della sede in cui d stata tenuta e delle collaborazioni intraprese, senza

di per s6 la durata dei contratti. Fino a 0.5 punti per ogni borsa di post-dottorato
almeno 6 mesi o com plessiva mente per pii borse di durata compresa tra 1e 6 mesi'

d) organizzazione, direzione e coordinamento di gruppi di ricerca nazionali e internazionali, o

partecipazione agli stessi - fino a un massimo di Punti 4

e) partecipazione in qualitir di relatore a congressi e convegni nazionali e internazionali - fino
a un massimo di punti 4

f) conseguimento di premi e riconoscimenti nazionali e internazionali per attivite di ricerca -
fino a un massimo di punti 4

Produzione scientifica: fino ad un massimo di 50 punti di cui punti 4O per la valutazione
singolare delle pubblicazioni . pr,tii 1(t per la valuta2ione della produttivita scientifica nel suo

complesso.

Relativamente alle singole pubblicazioni: la Commissione ha decisio di valutare la congruenza

-n il s"ttore concorsuale e con il settore scientifico-disciplina re per il quale a bandita la

procedura, si territ conto della loro originaliti, innovativiti, rigore metodologico e rilevanza,

premiare
di durata
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de‖ a rilevanza scientiflca de‖ a co‖ ocazione editoriale e de‖a diffusione a‖ 'interno de‖ a
comunitら scientifica e de‖ 'apportO individuale del candidato

Rela‖ vamente alla produt]vた ら scienunca nel suo comolesso:la Commissione ha deciso di
valutare llintensitさ e continuitさ de‖ a produzione scientifica.

La Commlssione ha stabilito di valutare l'adeguata conoscenza de‖ a lingua straniera mediante
l′espressione di un giudizio sintetico: adeguata o non adeguata. La Commissione ha inoltre
stabilito di accertare i:llve‖ o di conoscenza de‖a lingua straniera mediante lettura e traduzione
immediata di un breve testo di matematica in lingua inglese

Successivamente la Commissione deve individuare′ con adeguata motivazione′  1ldoneo/a de‖a
prOcedura e formulare una graduatoria di rnerito composta da non pitt di tre nominativi

La CommissiOne′ ai termine de‖ a seduta ha consegnato il verbaie contenente i criteri stab‖ iti al
responsabi!e de‖ a procedura′  aFfinch6 provvedesse a‖ a pubb‖ cazione sul sito vVeb
de‖

′
Universitら

Ne‖a seduta de1 31 agOsto 2017 a‖ e ore 9:30 1a Commissione ha accertato che i criteri fissati

:」R漏暦:1:「穐:麗:睫i諦R齢乱鷹
id:‖

:Ы

tt per ttmeno dnque gb雨 su Jto Web
3andidati fOrnito da‖ :Amministrazione′ e ciascun

∬:T::°
11鳳』出『ξttsI∫Tnttis皇:ξttFc:]∬

『 :sttξ肥11謝亀‖ftfr:

[鸞神f憾鸞鸞F鐸恐J′則辮delle esclusioni operate
comunicazione allegata,

da valutare ai fini della

1)

2)

3)

4)

5)

6)

7)

8)

9)
10)
11)
12)
13)

14)

15)
16)
17)
18)
19)
20)
21)

ABATANGELO
ABATANGELO
AGOSTINIANI
BONGINI
BRANCOLINI
CASTELLI
CAVAGNARI
COLASUONNO
D[LUCA
DI FRAl「A
GHIRALDIN
GIORGET「 I

LAZZARONI
MARC[LLINI
MARCHES[
MORANDOl「 I

MUSOLINO
OLIVA
ORRIERI
PLU DA
SCALA

Laura
Nicola
Virginia
Mattia
Alessio
Roberto
Giulia
Francesca
Lucia
Giovanni
Francesco
Luca
Giuliano
Francesca
Andrea
Marco
Paolo
Fra ncescantonio
Carlo
Alessandra
Riccardo



Per la valutazione delle pubblicazioni e dei titoli di ciascun candidato la Commissione ha tenuto
conto dei criteri indicati nella seduta preliminare del 31 luglio 2017.

La Commissione, terminata la fase di enucleazione dei contributi personali di ciascun
candidato, ne ha analizzato le pubblicazioni e ititoli presentati e ha iniziato la discussione circa
la valutazione preliminare di tutti icandidati.

Nella seduta del 1 settembre 2017 alle ore 9:30 la Commissione ha ripreso la discusione e ha
effettuato la valutazione preliminare di tutti icandidati con motivato giudizio analitico sui titoli,
sul curriculum e sulla produzione scientifica, ivi compresa la tesi di dottorato (Allegato C al
Verbale 2.2 - Giudizi analitici) al fine di selezionare i candidati comparativamente pi

meritevoli, che sono stati ammessi alla discussione pubblica dei titoli e della produzione
scientifica, con la Commissione, in misura compresa tra il 10 e il 20 per cento del numero degli
stessi e comunque non inferiore a sei uniti,

La Commissione, terminata la fase di valutazione preliminare, ha individuato i seguenti
candidati com pa rativamente pit) meritevoli che sono stati ammessi al colloquio

1)

2)

3)

4)

5)

6)

AGOSTINIANI Virginia
GHIRALDIN Francesco
LAZZARONI Giuliano
MARCELLINI Francesca
MARCHESE Andrea
MORANDOπ I Marco

Nella seduta del 28 settembre 2017 alle ore 9:30 la Commissione ha proceduto all'appello dei
candidati, in seduta pubblica per l'illustrazione e la discussione dei titoli presentati da ciascuno
di essi, e della rispettiva produzione scientifica.

Sono risultati presenti iseguenti candidati dei quali d stata accertata l'identitir personale.
l candidati sono stati chiamati a sostenere il colloquio in ordine alfabetico'

1)AGOSTINIANI Virginla
2)GHIRALDIN Francesco
3)LAZZARONI Giuiiano
4)MARCELLINI Francesca
5)MARCHESE Andrea
6)MORANDOl1l Marco

Al termine de‖ a discussione dei titoli e de‖ a produzione scientifica e de‖ a prova orale′  la

Commissione ha proceduto a‖
′attrlbuzione di un punteggio ai titoli e a clascuna de‖ e

pubb‖cazioni presentate dai candidati e di un punteggio totale′  nonchё  a‖ a valutazione

de‖
′adeguata conoscenza dena lingua straniera(A‖egato l Verbale 3)

Successivamente la Comm:ssione ha indicato nel candidato

Dott Andrea MARCHESE′ con punti 53′ 3

1'idoneo de‖ a procedura di selezione per l′ assunzione di n l Ricercatore a tempo determinato
per il Settore concorsuale

01/A3 -ANALISI MATEMATICA, PROBABILITA E STATISTICA MATEMATICA ― SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE
MAT/05-ANALISI MATEMATICA― DIPARTIMENTO DI MATEMATICA・ FCASORATI'DELピ UNIVERSITA DI PAVIA′ INDETTA

CON DR N 911/2017(PROT N 28683) DEL 10/04ノ 2017 1L CuI AWISO E'STATO PUBBLICATO SuLLA G U N  33
DEL 2/05/2017

‰ 〆



con la seguente motivazione:

La produzione scientifica di Andrea MARCHESE d pienamente
scientifico disciplinare e ottima quanto a originaliti, innovativitd

congruente con il settore
e rigore metodologico. Il

giudizio complessivo 6 ottimo.

La Commissione inoltre ha redatto la seguente graduatoria di
conseguiti nella valutazione dei titoli e dellt0Abblicazioni:

C1H t&FL[4IV X]
20) Dott. Francesco GHlplpglp pffiti 52,9

merito sulla base dei punteggi

30) Dott. Giuliano LAZZARONI

40) Dott. Virginia AGOSTINIANI

punti 52,4

punti 50

La Commissione, con la presente relazione finale, dichiara conclusi i lavori e raccoglie tutti gli
atti concorsuali in un plico che viene chiuso e sigillato con l'apposizione delle firme di tutti i

commissari sui lembi di chiusura.

Il plico, contenente duplice copia dei verbali delle singole riunioni, dei quali costituiscono parte
integrante gli allegati e duplice copia della relazione finale dei lavori svolti, viene consegnato al
Responsabile del procedimento, il quale provvederi, dopo l'approvazione degli atti medlsimi, a
disporre la pubblicazione per via telematica sul sito dell'Universiti.

Inoltre la Commissione, nella persona del Presidente o del Segretario, trasmette gli atti sopra
elencati per e-mail al seguente indirizzo: ufficio-concorsi-professori-ricercatori@unipv.it.

La seduta 6 tolta alle ore 18:00.

Il presente verbale viene redatto, letto e sottoscritto seduta stante.

Pavia, 28 settembre 2017.

LA COMMISSIONE:

Prof. Raul Paolo Serapioni

Prof. Marco Degiovanni

Prof. Giuseppe Savar6



Allegato C al Verbale 2.2

Giudizi analitici。

ABATANGELO Laura
La candidata ha conseguito il dottorato di ricerca nel20LL presso l'Universiti di Milano-
Bicocca.

Dal 2015 d post-doc presso l'Universit) di Milano Bicocca. Ha trascorso due anni come

assegnista di ricerca presso l'Universiti di Milano-Bicocca.

Ha svolto una significativa attivitd didattica.

Ha ricevuto il primo premio "Young talents of University of Milano Bicocca", edizione

20'l,6,bandita con il supporto dellAccademia Nazionale dei Lincei.

Ha partecipato a un progetto ERC, a due progetti PRIN e a due progetti GNAMPA. E stata

responsabile di un progetto GNAMPA.

Ha svolto una intensa attiviti seminariale, principalmente a livello nazionale.

Presenta 11 pubblicazioni, tra cui la tesi di dottorato, di buona collocazione editoriale, con

punte di eccellenza.

La produzione scientifica d abbastanza ampia, pienamente congruente con il settore scien-

tifico disciplinare e molto buona quanto a originalitd, innovativitA e rigore metodologico.
IJapporto della candidata nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.

Allega due lettere di presentazione.

I1 giudizio complessivo d molto buono.

ほ



Allegato C

ABATANGELO Nicola
Il candidato ha conseguito il dottorato di ricerca nel 2015 presso la Universit6 de Picardie
"Jules Verne" e l'Universitd degli Studi di Milano.
Dal2015 d post-doc presso la Universit6 Libre de Bruxelles.

Ha svolto una limitata attiviti didattica.
Ha partecipato a due progetti internazionali.
Ha svolto una attiviti seminariale presso varie istituzioni.
Presenta 6 pubblicazioni, tra cui la tesi di dottorato, di buona collocazione editoriale.
La produzione scientifica non d ancora molto ampia, d pienamente congruente con il
settore scientifico disciplinare e molto buona quanto a originaliti, innovativiti e rigo-
re metodologico. I-apporto del candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere
paritetico.

Allega due lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo d pii che buono.

1
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Allegato C

AGOSTINIANI Virginia
La candidata ha conseguito il dottorato di ricerca nel2012 presso la SISSA di Trieste.

DaL201,4 d assegnista di ricerca presso la SISSA di Trieste. Ha trascorso due anni come
postdoctoral research associate presso l'Universiti di Oxford.

Ha svolto una apprezzablle attivitd didattica.

Ha partecipato a un progetto PRIN e a tre progetti GNAMPA. E stata responsabile di un
progetto GNAMPA.

Ha svolto una intensa attivitd seminariale.

Presenta L2 pubblicazioni, di buona collocazione editoriale, con punte di eccellenza.

La produzione scientifica d ampia, pienamente congruente con il settore scientifico disci-
plinare e ottima quanto a originaliti, innovativitd e rigore metodologico. I-apporto della
candidata nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.

Allega tre lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo d ottimo.



Allegato C

BONGINI Mattia
Il candidato ha conseguito il dottorato di ricerca nel2016 presso la Technische Universitiit
Mtinchen.

Dal2016 d studente del Master in Economia e Finanza presso la Barcelona Graduate School
of Economics.

Ha svolto una significativa attivitd didattica.

Ha ricevuto una HIM scholarship di un mese all'Hausdorff Institute di Bonn.

Ha svolto una intensa attiviti seminariale.

Presenta 10 pubblicazioni, tra cui la tesi di dottorato, di buona collocazione editoriale.
La produzione scientifica d abbastarrzaampia, pienamente congruente con il settore scien-
tifico disciplinare e molto buona quanto a originaliti, innovativiti e rigore metodologico.
I- apporto del candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.
Allega tre lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo d molto buono.
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Allegato C

BRANCOLINI Alessio
Il candidato ha conseguito il diploma di perfezionamento (equipollente al dottorato di
ricerca) nel2006 presso Ia Scuola Normale Superiore di Pisa.

Ha trascorso due anni come assegnista di ricerca presso la SISSA di Trieste, tre anni come
assegnista di ricerca presso il Politecnico di Bari, 22 mesi come assegnista di ricerca presso
l'Universiti di Napoli "Federico II", due anni come collaboratore scientifico presso la
Westfalische Wilhelms-Universitit di Mi.inster.

Ha svolto una ampia attivitd didattica.

Ha partecipato a vari progetti nazionali e internazionali.

Ha svolto una discreta attivitd seminariale, principalmente a livello nazionale.

Presenta 12 pubblicazioni, tra cui la tesi di dottorato e un preprint, di buona collocazione
editoriale, con punte di eccellenza.

La produzione scientifica d abbastanza ampia, pienamente congruente con il settore scien-
tifico disciplinare e molto buona quanto a originalitd, innovativitd e rigore metodologico.
Lapporto del candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.

Il giudizio complessivo d molto buono.
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Allegato C

CASTELLI Roberto
Il candidato ha conseguito il dottorato di ricerca nel2009 presso l'Universiti di Milano
Bicocca.

Da1201,4 E postdoctoral reasearcher presso Ia VU University Amsterdam. Ha trascorso un
anno e 3 mesi come Marie Curie Experienced Researcher presso I'Universitd di Paderborn,
due anni come Postdoctoral reasearcher presso iI BCAM di Bilbao.

Ha svolto una ampia attivitd didattica.

Ha partecipato a vari progetti nazionali e internazionali. E stato responsabile di 2 mini-
progetti internazionali per l' or ganizzazione di workshop.

Ha svolto una apprezzablle attivitd seminariale.

Presenta 12 pubblicazioni, tra cui la tesi di dottorato, di buona collocazione editoriale, con
punte di eccellenza.

La produzione scientifica d abbastxrzaampia, pienamente congruente con il settore scien-
tifico disciplinare e molto buona quanto a originaliti, innovativith e rigore metodologico.
IJapporto del candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.

Il giudizio complessivo d molto buono.
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Allegato C

CAVAGNARI Giulia
La candidata ha conseguito il dottorato di ricerca nel20L6 presso l'Universiti di Trento.

Dal20L7 d post-doctoral associate presso la Rutgers University.

Ha svolto una significativa attiviti didattica.

Ha partecipato a tre progetti GNAMPA e a un progetto NSF.

Ha svolto una apprezzabile attiviti seminariale.

Presenta 6 pubblicazioni, tra cui la tesi di dottorato, di buona collocazione editoriale.

La produzione scientifica non d ancora molto ampia, d pienamente congruente con il
settore scientifico disciplinare e molto buona quanto a originalitd, innovativit) e rigo-
re metodologico. I-apporto della candidata nei lavori in collaborazione si pud ritenere
paritetico.

Allega due lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo d buono.



Allegato C

COLASUONNO Francesca
La candidata ha conseguito il dottorato di ricerca ne1201,2 presso l'Universitd di Bari.
Dal2017 d assegnista di ricerca presso l'Universiti di Botogna. Ha trascorso 6 mesi presso
l'Universitd di Perugia usufruendo di una borsa di perfezionamento conferita dallAccade-
mia Nazionale dei Lincei, 14 mesi come assegnista post-doc presso il Politecnico di Torino,
15 mesi come assegnista post-doc presso la universit6 Libre de Bruxelles.

Ha svolto una apprezzabile attiviti didattica.

Ha conseguito la Qualification aux fonctions de maitre de confdrences per Ia Matematica e per
la Matematica applicata e applicazioni della matematica.
Ha partecipato a un progetto PRIN e a quattro progetti GNAMPA.
Ha svolto una apprezzabile attivitA seminariale.

Presenta 12 pubblicazioni, tra cui la tesi di dottorato, di buona collocazione editoriale.
La produzione scientifica d ampia, pienamente congruente con il settore scientifico disci-
plinare e molto buona quanto a originalitd, innovativitd e rigore metodologico. IJapporto
della candidata nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.
Allega due lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo d molto buono.
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Allegato C

DE LUCA Lucia
La candidata ha conseguito il dottorato di ricerca nel20L4 presso l'Universiti di Roma La
Sapienza.

Dal2014d post-doc presso la Technische Universitiit di Monaco. Ha trascorso 4 mesi come
post-doc presso la Technische Universitet di Dresda.

Ha svolto una significativa attiviti didattica.

E stata responsabile di un progetto locale.

Ha svolto una intensa attiviti seminariale.

Presenta 8 pubblicazioni, tra cui la tesi di dottorato, di buona collocazione editoriale, con
punte di eccellenza.

La produzione scientifica non d ancora molto ampia, d pienamente congruente con il
settore scientifico disciplinare e molto buona quanto a originalitA, innovativiti e rigo-
re metodologico. IJapporto della candidata nei lavori in collaborazione si pud ritenere
paritetico.

Allega due lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo d pit che buono.
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Allegato C

DI FRATTA Giovanni
Il candidato ha conseguito il dottorato di ricerca nel20L3 presso l'Universiti Partenope di
Napoli.

DaI2017 d postodoctoral fellow presso la Technische Universitiit Wien. Ha trascorso
2 anni come reasearch assistant presso l'Universitd di Bristol, 2 anni come postdoctoral
fellow presso l'Ecole Polytechnique di Parigi.

Ha svolto una apprezzabile attivitA didattica.

Ha svolto una apprezzablle attiviti seminariale.

Presenta 12 pubblicazioni, tra cui la tesi di dottorato e un preprint, di buona collocazione
editoriale.

La produzione scientifica d ampia, ma solo parzialmente congruente con il settore scienti-
fico disciplinare, e molto buona quanto a originaliti, innovativiti e rigore metodologico.
IJapporto del candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.
Il giudizio complessivo d pii che buono.
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Allegato C

GHIRALDIN Francesco
Il candidato ha conseguito il diploma di perfezionamento (equipollente al dottorato di
ricerca) nel2013 presso la Scuola Normale Superiore di Pisa.

Dal2077 d post-doc presso l'Universitd di Basel. Ha trascorso 2 mesi come post-doc presso
la Scuola Normale Superiore di Pisa, 2 anni come post-doc presso l'Universitd di Zurigo,
un anno e 4 mesi come post-doc presso il Max-Planck Institute di Leipzig.

Ha svolto una significativa attiviti didattica.

Ha ottenuto la Qualification come Maitre de Conference per le sezioni 25 e26.

Ha svolto una intensa attivitd seminariale.

Presenta 11 pubblicazioni, tra cui la tesi di dottorato e 2 preprint, di collocazione editoriale
molto buona, con punte di eccellenza.

La produzione scientifica d abbastanza ampia, d pienamente congruente con il settore
scientifico disciplinare e ottima quanto a originaliti, innovativith e rigore metodologico.
L apporto del candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.

Allega tre lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo d ottimo.
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Allegato C

GIORGETTI Luca
Il candidato ha conseguito il dottorato di ricerca nel2016 presso l'Universitd di Gdttingen.
Dal2016 d assegnista di ricerca presso l'Universiti di Roma Tor vergata.

Ha svolto una limitata attiviti didattica.

Ha svolto una apprezzabile attivitd seminariale.

Presenta 3 pubblicazioni, tra cui la tesi di dottorato e un preprint, di collocazione editoriale
molto buona.

La produzione scientifica non d ancora sufficientemente ampia, d pienamente congruente
con iI settore scientifico disciplinare e molto buona quanto a originalitd, innovativitd e
rigore metodologico. IJapporto del candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere
paritetico.

ll giudizio complessivo d buono.
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Allegalo C

LAZZARONI Giuliano
Il candidato ha conseguito il dottorato di ricerca nel2009 presso la SISSA di Trieste.

DaL 2017 d post-doc presso l'UniversitA di Vienna. Ha trascorso un anno come post-doc
presso 1'Universit6 Paris VI, 5 mesi come post-doc presso l'Universiti di Bonn, 2 anni e 4

mesi come post-doc presso I'Universitd di Wtirzburg, 3 anni e 6 mesi come post-doc presso
la SISSA di Trieste.

Ha svolto una significativa attiviti didattica.

Ha ricevuto un premio locale a livello di dottorato dell'Universiti di Trieste e vari finan-
ziamenti per periodi di soggiorno all'estero, ha conseguito la Qualification come Maitre
de Conferences e la abilitazione per il ruolo di professore associato.

Ha partecipato a due progetti PRIN. E stato responsabile di un progetto GNAMPA e ha
ricevuto finanziamenti per attivitd or ganizzativ a.

Ha svolto una intensa attiviti seminariale.

Presenta 12 pubblicazioni, di buona collocazione editoriale, con punte di eccellenza.

La produzione scientifica d ampia, pienamente congruente con il settore scientifico disci-
plinare e ottima quanto a originalitd, innovativiti e rigore metodologico. L apporto del
candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.

Allega due lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo 0 ottimo.



Allegato C

MARCELLINI Francesca
La candidata ha conseguito il dottorato di ricerca nel2009 presso l'Universitd di Milano
Bicocca.

E attualmente post-doc presso l'Universitd degli Studi di Milano-Bicocca. Ha svolto vari
periodi di ricerca all'estero.

Ha svolto una significativa attivit) didattica.
Ha conseguito la abilitazione per iI ruolo di professore associato e ha ricevuto il premio
Indam-Sim ai 2012 per la matematica applicata.
Ha partecipato a vari progetti nazionali e a un progetto Vigoni.
Ha svolto una intensa attivith seminariale.

Presenta 12 pubblicazioni, di buona collocazione editoriale, con punte di eccellenza.
La produzione scientifica d ampia, pienamente congruente con il settore scientifico disci-
plinare e ottima quanto a originaliti, innovativitd e rigore metodologico. IJapporto della
candidata nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.
II giudizio complessivo d ottimo.
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Allegato C

MARCHESE Andrea
Il candidato ha conseguito il dottorato di ricerca nel2013 presso l'Universiti di Pisa.

Dal 2015 d post-doc presso l'Universitd di Ziiirich. Ha trascorso 3 anni e 3 mesi come
post-doc presso il Max-Planck Institute di Leipzig.

Ha svolto una significativa attivitd didattica.

Ha ottenuto Ia Qualification come Maitre de Conference.

E stato responsabile di un finanziamento locale per attivitd organizzative.

Ha svolto una intensa attiviti seminariale.

Presenta 11, pubblicazioni, tra cui la tesi di dottorato, di collocazione editoriale molto
buona, con punte di eccellenza.

La produzione scienti-fica d abbastanza ampia, d pienamente congruente con il settore
scientifico disciplinare e ottima quanto a originalitd, innovativitd e rigore metodologico.
IJapporto del candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.

Allega tre lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo d ottimo.
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Allegato C

MORANDOTTI Marco
Il candidato ha conseguito il dottorato di ricerca nel2011 presso la SISSA di Trieste.

Dal2016 d post-doc presso la Technische Universitiit Mi.inchen. Ha trascorso 3 anni come
ICTI Postdoctoral Research Associate presso le universiti di Lisbona e di Pittsburgh, 2 anni
come post-doc presso la SISSA di Trieste.

Ha svolto una significativa attivitd didattica.

E stato responsabile di un progetto GNAMPA e di fondi locali.
Ha svolto una intensa attiviti seminariale.

Presenta 12 pubblicazioni, di buona collocazione editoriale, con punte di eccellenza.

Laproduzione scientifica d ampia, pienamente congruente con il settore scientifico disci-
plinare e ottima quanto a originaliti, innovativiti e rigore metodologico. IJapporto del
candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.
Allega tre lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo d ottimo.



Allegato C

MUSOLINO Paolo
Il candidato ha conseguito il dottorato di ricerca nel2012 presso l'Universitd di Padova.

Dal2017 C COFUND Research Fellow presso la Aberystwyth University, Galles. Ha
trascorso 8 mesi come borsista presso l'Universiti di Rennes,4 mesi come borsista presso
la Brunel University di Londra, 2 anni come assegnista di ricerca presso l'Universit) di
Padova, 6 mesi come assegnista di ricerca dell'INDAM presso l'Universitd di Padova, 6
mesi come borsista/visitatore presso l'Ecole normale superiore di Parigi, 3 mesi come
borsista/vistatore presso il Fraunhofer-Institut ITWM di Kaiserslautern.

Ha svolto una apprezzabie attiviti didattica.

Ha ricevuto un premio per una conferenza, ha conseguito l'abilitazione per il ruolo di
professore associato e la Qualification come Maitre de Conference per i settori della
Matematica e della Matematica applicata e applicazioni della matematica.

Ha partecipato a vari progetti locali e a un progetto GNAMPA. E stato responsabile di un
progetto GNAMPA e di vari fondi utilizzati per periodi di visitatore all'estero.

Ha svolto una apprezzabile attiviti seminariale.

Presenta 12 pubblicazioni, di buona collocazione editoriale, con punte di eccellenza.

La produzione scientifica d ampia, pienamente congruente con il settore scientifico disci-
plinare e molto buona quanto a originalitd, innovativiti e rigore metodologico. I-apporto
del candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.

Allega due lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo d molto buono.



Allegato C

OLIVA Francescantonio
I1 candidato ha conseguito il dottorato di ricerca nel2017 presso l'Universiti di Roma La
Sapienza.

Ha svolto una limitata attivitd didattica.

Ha partecipato a tre progetti GNAMPA.

Ha svolto una apprezzablle attiviti seminariale.

Presenta 6 pubblicazioni, tra cui la tesi di dottorato e un preprint, di buona collocazione
editoriale.

La produzione scientifica non d ancora molto ampia, 0 pienamente congruente con il
settore scientifico disciplinare e molto buona quanto a originaliti, innovativiti e rigo-
re metodologico. IJapporto del candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere
paritetico.

Il giudizio complessivo d buono.
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Allegato C

ORRIERI Carlo
Il candidato ha conseguito il dottorato di ricerca nel20L5 presso l'Universitd di Pavia.

Da1201,6 d assegnista di ricerca presso l'Universitd di Roma La Sapienza. Ha trascorso 9

mesi come assegnista di ricerca presso l'Universitd di Pavia.

Ha svolto una apprezzabile attivitd didattica.

Ha partecipato a due progetti GNAMPA.

Ha svolto una apprezzablle attiviti seminariale.

Presenta 5 pubblicaziorti, tra cui la tesi di dottorato, di buona collocazione editoriale.

La produzione scientifica non d ancora molto ampia, d pienamente congruente con il
settore scientifico disciplinare e molto buona quanto a originalitd, innovativiti e rigo-
re metodologico. L"apporto de1 candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere
paritetico.

Allega tre lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo d buono.
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Allegato C

PLUDA Alessandra
La candidata ha conseguito il dottorato di ricerca nel2016 presso l'Universiti di Pisa.

Da1201,6 d post-doc del Graduiertenkolleg dell'Universitd di Regensburg.

Ha svolto una apprezzabile attivitA didattica.

Ha partecipato a un progetto PRIN e a un progetto locale.

Ha svolto una apprezzablle attiviti seminariale.

Presenta 5 pubblicazionl tra cui la tesi di dottorato e due preprint, di buona collocazione
editoriale.

La produzione scientifica non d ancora molto ampia, d pienamente congruente con il
settore scientifico disciplinare e molto buona quanto a originalitd, innovativitd e rigo-
re metodologico. IJapporto della candidata nei lavori in collaborazione si pud ritenere
paritetico.

Allega tre lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo d buono.
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Ailegato C

SCALA Riccardo
II candidato ha conseguito il dottorato di ricerca nel2014 presso la SISSA di Trieste.

Dal2017 d post-doc presso la Universidade de Lisboa. F{a trascorso un anno come asse-
gnista di ricerca presso I'Universiti di Pavia, un anno come post-doc presso il WIAS di
Berlino, ulteriori 4 mesi come post-doc presso l'Universitd di Pavia, 4 mesi come Junior
fellow presso I'ESI di Vienna.

Ha svolto una apprezzabile attiviti didattica.

Ha partecipato a un progetto GNAMPA.

Ha svolto una discreta attiviti seminariale.

Presenta 12 pubblicazioni, di buona collocazione editoriale, con punte di eccellenza.

La produzione scientifica d ampia, pienamente congruente con il settore scientifico disci-
plinare e molto buona quanto a originaliti, innovativiti e rigore metodologico. IJapporto
del candidato nei lavori in collaborazione si pud ritenere paritetico.

Allega tre lettere di presentazione.

Il giudizio complessivo d molto buono.
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PROCEDURA DI SELEZ10NE PER L′ ASSUNZ10NE DI N.l RICERCATORE A TEMPO DETERMINATO AI
SENSI DELL′ ART.24′ COMMA 3′ LEπ .A〕 DELLA LECGE 240/20■ 0(CONTRATT?JUN=OR)PER IL
SETTORE CONCORSuALE O■ /A3 -ANALISI MATEMATICA′ PROBABILITA E STAttISTICA
MATEMATICA ― SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINARE MATノ 05 -ANALISI MATEMATICA ―

DIPARTIMENTO DI MATEMATICA=:FoCASORATI;=DELLiUNIVERSITA DI PAVIA′ INDETTA CON D.R.
N.911/2017(PROT.N.28683) DEL 10/04/2017 1L CUI AVVISO EI STATO PUBBLICATO SuLLA
G.U.N. 33 DEL 2/05/2017

ALLECATO■ al VERBALE N.3
(Punteggio dei titoli e de‖ e pubblicazioni e valutaz:one prova orale)

1)Candidato Dott.AGOSTINIANI Virginia

punteggio titoli:■ 0

Punteggio pubblicazioni relativo a‖
′
elenco pubb‖cazioni a‖ egato:

Pubblicazione 1. 2

Pubblicazione 2. 2

Pubblicazione 3. 2

Pubblicazione 4. 2

Pubb‖cazlone 5. 2

Pubblicazione 6. 3,5

Pubblicazione 7. 3

Pubblicazione B. 1

Pubblicazione 9. 3

Pubblicazlone 10. 3,5

Pubb‖ cazione ll. 2

Pubblicazione 12. 4

Totale pubblicazioni: 30

Punteggio produttivita scientifica:■ 0

punteggio totale produzione scientifica:40

Valutazione conoscenza lingua straniera: adeguata

PUNTECC10 TOTALE:50



2)CandidatO Dott.GHIRALDIN Francesco

punteggio titOli:■ 0′9

Punteggio pubblicazioni relativo a‖ ′
elenco pubb‖cazioni riportato nel curriculurn e a‖ a

tesi di dottorato.

Pubblicazione 1. 2

Pubblicazione 2. 4,5

Pubblicazione 3. 4

Pubblicazione 4. 4,5

Pubblicazione 5. 4,5

Pubblicazione 6. 3

Pubblicazione 7. 3

Pubblicazione B. 315

Pubblicazione 9.
Pubb‖ cazione 10(tesi) 2

Pubb‖cazione ll.

Pubb‖cazione 12.

Totale pubblicazioni: 32

Punte9gio prOduttivita scient:fica1 10

punteggio totale produzione scientifica:42

Valutazione conoscenza lingua straniera: adeguata

PUNTECG=O TOTALE:52′ 9



3)CandidatO Dott,LAZZARONI Gluliano

punteggio t:toli:■ ■′4

Punteggio pubb‖ cazioni relativo a‖
′
elenco pubb‖cazioni a‖ egato:

Pubblicazione 1. 3,5

Pubblicazione 2. 2

Pubblicazione 3. 3,5

Pubblicazione 4. 3

Pubblicazione 5. 2

Pubblicazione 6. 2

Pubblicazione 7.
Pubblicazione B. 3,5

Pubblicazione 9. 3

Pubblicazlone 10。 3

Pubb‖cazione ll. 1

Pubb‖cazione 12. 3,5

Totale pubblicazioni: 31

Punteggio produttivita scientifica:■ 0

Punteggio totale produz:one scientifica:41

Valutazlone conoscenza lingua straniera: adeguata

PUNTECC=O TOTALE:52′ 4



4)Candidato Dott,MARCELLINI Francesca

punteggio titoli:■ 0′ 3

Punteggio pubb‖ cazioni relativo a‖
′
elenco pubb‖cazioni a‖ egato:

Pubblicazione 1. 2

Pubblicazione 2. 2

Pubblicazione 3. 3

Pubblicazione 4. 2

Pubblicazione 5. 1

Pubblicazione 6. 2

Pubblicazione 7. 2,5

Pubb‖cazione 8. 3

Pubblicazione 9. 3

Pubb‖cazione 10. 1

Pubblicazione ll. 1

Pubb‖cazione 12. 2

Totale oubblicazioni: 2415

punteggio produttivita scientifica:■ 0

punteggio totale produzione scientifica:34′ 5

Valutazione conoscenza lingua straniera:adeguata

PUNTECG10 TOTALE:44′ 8



5)CandidatO Dotto MARCHESE Andrea

puntegg:o titoli:■ 0′8

Punteggio pubb‖ cazioni relativo a‖
′
elenco pubb‖cazioni a‖ egato:

Pubblicazione 1. 3

Pubblicazione 2. 2

Pubblicazione 3. 3

Pubb‖ cazione 4. 3

Pubblicazione 5. 4

Pubblicazione 6. 3

Pubblicazione 7. 3

Pubblicazione B. 4,5

Pubblicazione 9. 1

Pubb‖cazione 10. 3

Pubb‖cazione ll. 3

Pubblicazione 12.

Totale oubblicazioni: 32,5

Punteggio produttivita scientifica:■ 0

punteggio totale produzlone scientifica:42′ 5

Valutazione conoscenza lingua straniera: adeguata

PUNTECG=O TOTALE:53′ 3



6)CandidatO Dott.MORANDO丁「 I Marco

punteggio titOii:■ 0′ 2

Punteggio pubb‖ cazloni relativo a‖
′elenco pubb‖cazioni a‖ egato:

Pubblicazione 1. 3

Pubblicazione 2. 1

Pubblicazione 3. 1

Pubblicazione 4, 3

Pubblicazione 5. 3

Pubblicazione 6. 2

Pubblicazione 7. 2

Pubblicazione B. 2

Pubblicazione 9. 1,5

Pubb‖ cazione 10. 1,5

Pubb‖ cazione ll. 2

Pubblicazione 12. 4

Totale pubblicazioni: 26

Puntegg:o prOduttivita scientifica:■ 0

Puntegg:o tOtale produz:one scientif:ca:36

Valutazlone conoscenza lingua straniera: adeguata

PUNTECC10 TOTALE:46′ 2
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