
WRBALE N. 3 (SEDUTA RISERVATA)

Il giomo 16 (sedici) del mese di mese di giugno dell'anno duemiladiciasette (2017), alle ore 15.00, nella sala

tir.rnioni dell'Università degli Studi di Pavia, posta al primo piano di Ca;sa. Ztzzeta., via S. Epifanio 72, Pwiz,

ospitante gli uffici dell'Area Tecnica Informatica e Sicurezza, si è dunita la commissione giudicatrice della

ptoceduta indicata in epigrafe, nominata ta, d^ta, 27 zpnTe 2077 con deterrninaziole .lidgenziale rep. n.

1048/2017 e così composta:

- dott. Davide Batbied, con furzioni di Prcsidente;

- ptof. Ftancesco Btacco, compofleflte;

- dott.ssa Silvia Paola Assiai, componeote.

Considetate le analisi condotte sulle offerte tecaiche nelle sedute ptecedenti scopo della presente tiunione è

l'attribuzione dei punteggi, come indicato all'art. 16 del Disciplinate di Gara, per ciascun Lotto.

II Presidente dcorda che i coefficieati degli elementi:

Capitolo a - Offeta tecnica migliorativa:

Capitolo a).1. -Proposta Struttura otgznizzaivz e piano operativo della commessa

Capitolo a).2. -Repetibilità pet interventi di ugenza - cql"i".ità somma rrgenza

Capitolo a).3. -Proposte migliorative

Capitolo a).4. - Condizioni di consegna e tempistiche di esecuzione

Capitolo b - Offerte tecnica criteti ambieutali:

Capitolo b).1. - Tecniche e specifiche di contollo dei patassiti

Capitolo b).2. - Materiale vegeale da mettere a dimota

Capitolo b).3. - Consumo di acqua

Capitolo b).5. - Composaggio

satanno determinati ciascuno mediante il metodo del "conftonto a coppie", seguendo le Iinee guida riportate

nell'allegato G 
^IDPP* 

207 /2010.

Il Prcsidente precisa che nel caso di coflftonto a coppie, la vigente normatjva non impone ,lla Commissione un

obbligo di motivazione, avendo sostituito tale adempimento cofl la verbùtzztzione del voto numedco.

L'espressione del voto numedco è penanto suf6ciente a sostituire la valutazione argomentativa, posto che dal

conftonto a coppie emetge con chiztezzz la ptefetetza tccoxdzta, da ciascun corn:rrissado, all'uno owero

all'a]tto elemento.

Una voha terminati i "conftonti a coppie", si sommano i valori attributi ad ogni offerta da parte di tutti i
commissari. Tali somme ptovwisode vengono trasforrnate in coefficienti definitivi, tiportando ad uno la somma

più alta e ptopotzionando a tale somma massima le somme prolwisotie ptima calcolate.
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Le valutazioni dei singoli commissari per il Lotto 1 sono riassunte nelle 27 tabelle tdangolari allegate al presente

vetbale, quale parte integtante e sostanziale (allegti nn. 1-2'f .

Le somme dei punteggi amibuite da ciascun cotnmissario vengono trasformate in coefficienti definitivi (,{i),

dportando ad uno la somma più alta e proporzionando a tale somma massima le altre somme. I punti attribuiti

ad ogni singola offerta vengono ottenuti mokiplicando il dspettivo parameuo pet il punteggio massimo previsto

2;126L 76 del Disciplinate di Gata per ciascun parameu o (27, a,2, a,3, t4, b7, b2, b3, b4, b5), attotondando iI

risultato dla seconda cifta decimale.

I punti attdbuiti a ciascun palarneffo per ogni singola offeta sono dportati negli allegti m.. 28,29,30,31, 32,

33,34,35,36.

La Commissione tedige pertanto la tabella dassuntiva di cui all'allegato n.37, costituente pate integrante e

sostanziale del presente verbale, nella quale viene dportato il punteggio tecnico 6nale assegnato ad ogni

operatore economico, determinato dalla somma dei punteggi parziali zssegnati ai singoli patametd.

Valutata la sogtia di sban:amento di minimo 49 punti (su un totale di 70), ptevista d2ll'art.16 del disciplinare di

gam sono ammessi all'apemua delle offerte economiche i sotto indicati opentod economici:

4 Alpi - Consorzio stabile

,{LP.I. scarl

Yizt Calizz io 1, Milano

5 RTI

Santamada stl (capogtuppo)

Rappo srl (mandante)

f,ly6 §ialrlini spa (mandaflte)

s.M.E.r.

Società Milaoese Eco

Interventi stl (rrandante)

k valutazioni dei singoli commissad per il Lotto 2 sono dassunte nelle 27 tabelle tdangolad allegte al pteseote

vetbale, quale pate ifltegrante e sostanziale (allegti nn. 38-64).

Le somme dei punteggi attdbuite da ciascun coomissado vengono trasformate in coefficienti definitivi (Ai),

dpotando ad uno la somma più alta e ptopotzionando a tale somma massima Ie dtre somme. I punti attdbuiti

ad ogni singola offerta vengono ottenuti moltiplicando il dspettivo patamefto pet iI punteggio massimo ptevisto

a['art. 16 del Disciplinare di Gata per ciascun parametro (t7, a2, *3, t4, b7, b2, b3, b4, b5), affotondzndo iI

risultato dla seconda cifta decimale.

I punti attribuiti a ciascun parameto per og singola offeta sono riportati negli allegti an. 65, 66, 67,68,69,

70,77,72 e73.
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La Commissione redige pertanto la tabella dassuntiva di cui all'allegto n.74, costituente parte integrante e

sostanziale del ptesente verbale, nella quale viene riportato il punteggio tecnico finale assegflato ad ogni

opetatore economico, determinato dalla somma dei puoteggi parziali assegnati ai singoli patametri'

Valutata la soglia di sbaramento di minimo 49 punti (su un totale di 70), ptevista dall'art.16 del disciplinate di

gara sono ammessi all'apemrra delle offerte economiche i sotto indicati opeatod economici:

5 RTI
Saatamada stl (capogtuppo)
Rappo stl (mandantQ
Riva Giardini spa (rnandante)

s.M.E.I.
Società Milanese Eco
Intewenti stl (mandante)

La Commissione ternina i lavod alle ore 18.00 daodo mandato at RUP di ptocedere, secondo le mod'lità

indicate nel disciplinrg di gatz, o11o convocazione della seduta 
^perta ^l 

pubblico pet la comunicazione dei

punteggi attdbuiti alle offerte tecniche e I'apertua delle buste relative alle offerte economiche.

Barbieri

prof. F,rancesco Bncco/) a
t' ta.t U-c( | ''tww

dott.ssa Silvia Paola Assini
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