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IL DIRETTORE GENERALE

RICHIAMA'TA la propria precedente determinazione rep. n. 880/2016 del24 maggio 2016 (allegato n.1),
con Ia quale, in attuazione della delibera del CdA n. 157/2016, è stata autonzzata I'indizien6 di una procedura
apert^, ai sensi dell'art. 60, D.Lgs. n.50/2016, per l'affidamento del seryizio di soweglianza, assistenza e

gestione dei labotatori informatici dell'Università di Pavia, della durata di tre anni con evenruale opzioni di
rinnovo per un ulteriore bienruo;
RICHIAMATA la propria precedente determinazione rep. n.2322/2016 del 14 dicembre 2016 (allegato n.2),
con la quale, è stata disposta:

ù l'apptovazione della proposta dr aggrudrcazione formulata dal RUP in favote della Sisge Informatica S.r.l.,
con sede in Via Donati, 14, Torino, per un importo annuo indicativamente pad a € 255.192,00 (IVA
esclusa);

b) l'aggriudicazione della procedura a favore di Sisge informatica s.t.l., condizionata al positivo esito delle
veriFtche circa il possesso dei requisiti;

c) l'esecuzione anticipata del contratto a norrna del combinato disposto di cui ar commi 8, ultimo periodo e

10 comma 2),lett. b) dell'art. 32,D. Lgs. n. 50/2016,, attesa la necessità e l'urgenza di dar avvio al servizio di
sorveglianza, assistenza e gestione dei laboraton informauci gpà a decorrere da gennaio 2017, posto che a

segurto del ptocesso di norganizzazione delle strutture amministrative dell'Ateneo, I'Amministrazione intende
destinare gli attuali tecnici informatici dell'Università al supporto delle atuvità dr e-learning;
RICHIAMATE la note del RUP prot. n. 104761. e prot. n. 104766 del1.4.1.2.2016 (allegat-i nn. 3 e 4) con le

quali il sopraccitato provwedimento è stato notificato, rispettivamente, a Sisge informatica s.r.l. e a Biblos soc.

coop. universitaria, seconda classiFrcata nell'ambito della procedura de quo e unico operatore economico
ammesso alla fase conclusiva della procedura digara, ai sensi e pergli effetu delle disposizioni di cui all'art.76
(InJòma{one dei candiùtti e degli ffirenti), comma 5,lett. a) del D.Lgs. n.50/201,6;
RILEYATO che, a seguito della not-ihca dr aggiudrcazione, Sisge informatica s.r.l., con nota pervenuta a

mezzo PEC all'amministrazione universitada tn data 1,5.12.2016 (allegato n.5), comunicava che, con atto
pubblico a roglto del notaio Chiara Cristino del 12 dicembre 2O16 (rep. n. 1036, registrato alla CCIA-4. di
Torino il 13 dicembrc 2013),la stessa ha concesso in af6tto alla Società Easy Net S.r.l. l'azienda corrente in
fuvoli (fO), via Cuorgnè n. 53/4, avente a oggetto l'esercizio di servizi e la ptoduzione e il commercio di
prodotti informatici e tecnolog'ici, segnalando altresì che "/e obbligaqloni contegaenti a//a olferta [...J e qaanto

euentaalmente dciuerà dalla partecipaqione a//a procedura aperta aelranill axante dalh Eay net S.r./.'i
ATTESO che, per effetto della precitata comunicazione, l'Università si attivava al hne di ottemperare
all'obbligo generale dl "ueiJìcare, ai fni di una corelta ammìnittra{one drlla procedara, il pottero, da paxe dellimprev

v?



t'vstionaia, dei requisiti ichiesti per la pateripa4lone a//a gara, auendo iguardo al momento in cui si è prodalta la
nodfica{one sogettiua" (cfr. TAR Lombardia, Milano, 897 /2015 . Corrr. St., 55/2015), posto che pur
versandosi attualmente in una situazione di l"uoto normativo - gracché il nuovo D. lgs. i. SO/zOrc non
contiene una norrna sovrapponibile al vecchio at. 57 del D. Lgs. n. t63/2006 - sia già"da tempo caduto il
dogma dell'immodificabilita soggettiva dell'offerente nelle procedure di aggiudicazionJ degli 

^pp"to 
pubblici

(Cons. St. n. 1370/2013), residuando in capo alla Stazione AppaltanteTbnere di rreriFrlare, ì., ."grito ,t
subentto, il possesso dei requisiti di ordine generale e speciale posieduti dalla cessionaria;
RILEVATO che, a seguito di formale istanza, peraltro p....drt" da comunicazione per le vie brevi, della
seconda classificata che ha chiesto l'annullamento in sede di autotutela da parte dell'Università degli Studi di
Pavia del provvedimento di agludtcazìone, l'Università veniva a conoscenza dell'intervenuto fallimento di
Sisge Informatica s.r.l., pronunciato ed iscritto in data 20.12.201.6 (allegato n. 6);
ATTESO che a seguito dell'intervenuta conoscenza del fallimentoà Sisge Informatica s.r.l., l,Università
non disponeva l'avvio del servizio de quo a favore della cessionanaEasy Net s.r.l. ma procedeva ad, avriare
apposito sub-procedimento ft:.alizzato aveàftcare i sotto indicati aspett_ii

^) se l'intervenuto fallimento di Sisge s.r.l., ancorché maturato successivamente alla pronuncia di
aggrudicazione, costituisse causa ostativa alla partecipazrone alla procedura di §ara, avendo
particolare riguatdo alle prescdzioni di cui all'art.S0, .o--^ 5, lett. b) del D.Lgi n.5O/2016,
laddove è stabilito che "le $a4oni @paltanti etcludono dalla patetipa{one a//e gare d'alpalto l,operatore
ecvnomirv che si troui in ilato di fallimento, di liquida{one cnatta, di contvrdato preuentiuo, ufuo if mto di
continuità a{endale, o nei mi iguardi rta in cono un procedimento per la dichiaraqiine di ana di tali situa{oni,
fermo restanda qaando preui$o da//'art./10", e di conseguerza invaltdasse il provvedrme.rto dr
aggiudicazione assunto dall'Università gusta determina rep.2322/2016 di cur sopra;

b) nel caso di esito favorevole della ptecitatavenfrca, fermo restando la necessità per l'Università di
verificare il soddrsfacimento dei requisiti generali e speciali da parte della Easy Net S.r.l. per la
partecipazione alla gata, si sarebbe dovuta accertare la legittimità, sotàità e affidàbilità
dell'opetazione di affitto d'azienda in corso, allo scopo di assicurare la corretta e puntuale
erogazione del servizio oggetto drgara;

RICHIAMATA la propria precedente determina rep. n.30/2017 d,el12.01.2017 (allegato n. 7) con Ia quale, ai
Frni di quanto sopta, l'Università disponeva la sospensione in aurorutela ex art.2l-qualer, comma 2, della Legge
n-241/t940 e s.m.i. pet un periodo di 30 giorni, notJficata alle parti interessate (Easy Net s.r.l. e BybGs
soc.coop.) a mezzo PEC trasmessa in data 12.01.2017 (rispettivamente prot. nn. 2542 , iS+t - allegau nn. g e
9) nonché al curatore fallimentare (allegato n. 10);
RILEVATO che in data 17 gennaio 2017 veruva notificato all'Università il ricorso di Biblos soc.coop. contro
l'Università degli Studi di Pavia nonché nei conftonti di Sisge informatica s.r.l., del fallimento di Sisge
Informatica s.r.l. in persona del cutatore e di Esay Net s.r.l. (allegato n. 11) per l'annullamento p..rri"
sospenslva:

- della determinazione n.2322/2016, prot. n.1,04415 del 14.12.2016, avente ad oggetto l'agg'iudicazione
della procedura de quo a Sisge s.r.l.;

- dei verbali di gara, con particolare riguardo al verbale di ammissione di Sisge nonché del verbale di
verifica dell'anomalia;

nonché per Ia condanna della resistente al risarcimento dei danru ingrusti conseguenti all'illegrttimità degli atti
r-mpugnati, nella forma della reintegrazione in forma specihca mediante l'aggjidtcazione alla ricorrente della
proceduta de quo;
ATTESO che la ffattazione della domanda di sospensione cautelare dell'aggiudrc azrone è stata nnviata
all'udienza camerale del 6 aprtle 2017;
RICHIAMA'TA la propria precedente determina rep. n. 288/2017 del14.02.2017 (allegato n. 1.2) con la quale
è stata disposta Ia proroga della sospensione in autotutela ex art.21-quarer comma Z diltalegge'n.24l/t9'90 e
s.m.i. per ulterion 30 gromi stante la necessità di acquisfue la documentazrone utile e rilevantei Frni in oggetto,
da Patte del Tribunale di Torino e del Cutatore fallirnentare della Sisge Inforrnatica S.r.l;
ACQUISITA, in seguito alle istanze tivolte alla Cancelleria Fallimentare del Tribunale di Torìno in data gennaio
2017 (prot. n. 112'l), 17 febbraio 2017 (prot. n. '12962) e 6 marzo 2Ol7 (1trot. n. 18690), la documenlazrone
relativa al fallimento di Sisge s.r.l (allegati nn. 13, 14 e 15);
RILEVATO che, sulla base della documentazione trasmes sa a mezzo PEC in data 6 marzo 2017 (altegato n. 16)
dalla Cancelletia del Tribunale di Tonno, risultano esser state presentate le softo indicate istanze di fa-llimento a
carico di Sisge Informatica s.t.l.:

- RG 627 / t5 isctitta 123.07 .2015 (allegato n. t7);
- RG n.989/15 iscritta 1110.12.2015 (allegato n. 18) ;sk



- RG n.665/1,5 iscritta il04.04.2016 (allegato n. 19);
ATTESO che tali istanze, ancorché archiviate per non luogo a provvedere per desistenza del creditore, in
periodo antecedente al termine di scadenza pet Ia partecipazione alla procedrra indetta dall'Università,

Tr1.rylT", ln ogil caso, uno stato di insolvenza da parte della Sisge s.r.l. già a partke dall'anno 2015;
CONSIDERATO, altresì, che alla data della presentazione dell'istanza di partecipa zione a17a gara indetta
dall'Università (7 luglio 2016), come risulta dalla documentazione acquisita 

"gli ^tti, 
.r^ in realtà"pendente il

ricorso per la dichiarazione di fallimento R.G. n. 401/2016, proposto dai sigg.-Barbato, Pavani e Zòllo iscritto
n data 31-05.2017 , non rapptesentato nella domanda dl p^rtecip^zione di Sisge s.r.l (allegato n. 2O );RITENUTA per Ie motivazioni sopraesposte la sussistefiza, al7'atto della presentazione della domanda di
partecipazione alla garu d'appalto, della causa ostativa prevista dall'art.8O, conuna 5, lett. b), ai sensi del quale
"le $a4ioni appaltanti etcladtruo dalla parter-ipa{one alla proudara d'appalto ...l'operatore etonomico ... nei cai iguardi sia in
nrcl ilil prvc€dimento per la dichiarayfone fullo stato difallimento", a nulla rilevando |'archiviazione del proiedimento
tn data 11.08.2016;
RILEVATO altresì che, con il ricorso RG n. 665/2016, iscritto il 25 ottobre 2016 da parte della procura di
Torino (cur è stato dunito il ricorso RG n. 67'l/2016), è stata richiesta Ia declaratoria di fallimenro con
ùrgefiz^ della Sisge Informatica S.r.l., motivata sulla "ileuante poi{one fubitoia ddla sodetà", anche a causa di
consistenti debiti accertau da Equitalia e da INPS (allegati nn. 2l e 22);
ATTESO che, con Decreto del Giudice Delegato nel giudizio di cui sopra del 31 ottobrc 2016 - vale a dire
antecedentemente all'affitto d'azienda alla Easy Net S.r.l. awenuto il 13 drcemfue 2016 -, veniva fìssata
I'udienza prefallimentare di compaizione delle paru per il fallimento della Sisge Informatica S.r.l.;
RILEVATO che come chiarito da costante giurisprudenza (cfr. Adunanza Plenaria del Consigho di Stato 20
luglio 2015, n.8), il possesso dei requisiti di partecipazione ad una procedura ad evidenza pubblica è imposto a

partire dall'atto di presentazione della domanda di partecipazione e in ogni successiva fase della procedrrra
nonché per tutta la durata dell'appalto senza soluzione di continuità, al Frne di garantire alla stazione
appaltante Ia possibfità di contrattare con un soggetto affidabrle in possesso dr rutti i requisiti dr
p^ttecLP^zione (sia di ordine generale sia di carattere economic o-finanztaÀ e tecnico-orga ruzzaivi);
CONSIDERATO, alla luce di quanto sopra esposto e con specifico riguardo al principio di continurtà del
Possesso dei requisiti di partecipazione, che risulta, nel caso di specie, essere venuto meno il requisito di cui
all'art. 80, conuna 5, lett. b), D. Lgs. n.50/2016 nel corso dell'espletamento della gara d'appalto;
RILEVATO che Sisge Informatica s.r.[. è effettivamente fallita, giusta sentenza n.379/2016 pubblicata rl
20.12.2016 (allegato n. 23);
RITENUTO, nel complesso, che la Sisge Informatica S.r.l. non abbia tenuto un comporramento consono ai
principi di conettezza e [asparenza che dovrebbe informare i rapporu tra Stazioni Appaltanti e operatori
economici nell'ambito delle procedure ad evidenza pubblica, come previsto dall'art. 30, comma 1, D, Lgs. n.
5O/20t6;
ATTESO altresì contestualmente che non può essere invocata alcuna presunta efficacia sanante dell'affitto
d'azienda inten enuto in data 12.12.201,6;

RILEVATO, in subordine, che, come confermato da costante grurisprudenza, ancorché l'afFrtto d'azienda
comporti il subentro dell'impresa cessionaria alla cedente, tale effetto risulta tuttavia speciFrcamente
condizi6n21. alla veÀfrca (vincolata e vincolante) del possesso dei reqursiu di ordine generale e speciale in
capo alla cessionaria;
ATTESO, al riguardo, che sulla base della documentazione fornita da Easy Net s.r.l. gusta PEC del 17
gennaio 2O'l7,Easy Net s.r.l. non risulta essere in possesso dei requisiu di capacità economico-finanziaÀaedi
quelli tecnico-organizzaùva nchiesu ai fini della partecipazione alla garu de quo ma invoca al riguardo
l'assorbimento dei requisiti speciali posseduti da Sisge s.r.l. che grà non poreva partecipare stante la situazione
di incompaubilità delineata dal precitato art.80, comma 2, lett. b) del D.Lgs. n.5O/2016 (allegato n.24);
RITENUTO di non dover attendere indicazioni dal Curatore fallimentare in ordine alla legrttrmrtà, solid.ità e
affidabilità dell'operazione di aFfitto d'azienda tta Easy Net s.r.l. e Sisge s.r.l che, sebbene richieste, a tutt'oggri
non risultano Pervenute, in quanto le stesse non risultano nel caso di specie dirirnenti;
RITENUTO per le ragioru sopta esposte di dover procedere all'annullamento in aurorutela, ai sensi e per gli
effetti delle disposizioni di cui all'art.21-nonies della Legge n.241 /1990 e s.m.i, e alla conseguente esclusione
della Sisge s.r.l.;
RILEVATO contestualmente che, per effetto di tale esclusione, primo nella gtaduatoria risulta essere Byblos
soc. cooP.;
RAWISATd sulla base dell'esame del verbale di gata n. 2 (allegato n.25),I'insussistenza nei confronri di
quest'ultimo dei presupposti previsti dal comma 3 dell'art.97 (Ofete anonzalmente baw) del D.Lgs. n.5O/2016
per procedere alla verifica di anomalia dell'offerta;

fu r/.



RITENUTA pertanto l'insussistenza di cause ostative per procedere all'agg'iud.ic^zione della procedura de
quo a Byblos soc. coop.;
CONSIDERATO, in ogni caso che, l'agg'iudicazione a favore di Byblos soc. coop. d.iventa efFrcace previa
verifica del possesso dei requisiri prescritti;
VISTO il D. Lgs. 30 marzo 2001,, n. 165 e in particolare l'afi.70, conuna 6, in forza del quale spetta ai
dirigenti la competenza relattva alf'adozione dr atti di gestione e di atti o provvedimenti amministrad;i di cui
all'att.4, cofiuna 2, del decreto stesso;

DISPONE

La conclusione del procedimento sub-istruttorio disposto con i propri pror,'vedimenù rcp. n.3O/2017 e
288/2017 aventi ad oggetto, rispettivamente "sospensione in autotutela ex aft.21,-qrnter, comma 2,Lege
n.241 / 1990, della determin a rcp. n.2322/2016 del 14.12.2016 avente ad oggetto I'affidamento del servizio
di sorveglianza, assistenza e gestione dei laboraton rrformatici dell'Università di Pavia. Aggiud.icazione
ptocedura aperta" e telativa proroga;
L'annullamento in autotutela, ai sensi e per gh effetti delle disposizioni di cut all'at.21,-nonies, della
Legge n.241/1990 della propria precedente determina rcp.2322/2016 del 14.12.2016 relativa
all'aggiudicazione a favore dr Sisge Informatica s.r.l. e del verbale pubblico .r.] [-it^trmente alla parte in
cui viene formulata proposta dr aggiudicazione a favote di Sisge Informatica S.r.l;
L'esclusione della Sisge Informatica S.r.l. dalla procedura in oggetto per violazione delle drsposizroni di
cui all'art.8O, conuna 2,lett. b) del D.Lgs. n.50/2016;
L'aggludicazione della procedura 

^pert^ 
pet l'afFrdamento del servizio di sorveglianza, assisrenza e

gestione dei laboraton informauzzati d'Ateneo a Byblos soc. coop che ha offerto per l'espletamento del
servizio de quo un importo annuo indicativamente pari a € 279.594,00=. (al netto dell'IVA).
L'aggjudicazione diverrà efficace previa vedFrca dei requisiu prescritti;
Di dar mandato al RUP notiFrcare il presente provvedimento alle parti interessati, secondo le modalità e
nei termini previsti dall'art.76 del D.Lgs. n.5O/2016.

IL DI R.E
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